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«In der Logik gibt es Keine Moral. Jeder mag
seine Logik, d.h. seine Sprachform, aufbauen
wie er will. Nur mufd e, wenn er mit uns
diskutiert wird, deutsche angeben, wie er es
machen will, syntaktische Bestimmungen
geben anstat philosophischer Eréterungen».

(Rudolf Carnap, 1934)

«Pasim, desigur, in era logica.

Ce ne asteapta oare? — ne intrebam cu inima
stransd. Am devenit hipersensibili la evolutii
care prea des imbracd aspecte apocaliptice. Va
fi si acesta un fenomen poluant, un proces de
alienare?

Nu pare probabil. S& notam in primul rand
=fectele scontate, care nu pot fi decat bine-
facatoare: simplificare, organizare, economici-
tate, productivitate. Afard de aceasta, logicizarea

t «fn logicd nu existd morald. Fiecare poate sa-si
construiascad, asa cum vrea, logica sa, adicd forma
sa lingvisticd. Numai ca, atunci cand discuta cu noj,
trebuie sd arate clar, cum vrea sd o faca pentru ca,
in loc de examinari filosofice, sa ofere determinari
sintactice» (Logische Syntax der Sprache, Springer,
1934, p. 45: Toleranzprinzip der Syntax): prin ,prin-
cipiul tolerantei”, preciza Carnap, ,nu vrem sa desem-
nam interdictii, ci sa ajungem la hotarari”.
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este'chemata sa-acopere-doar partial’si-numai
doud sectoare: stiinta si actiunea. ..Viata per-
sonald nu pare sa fie amenintata, desi vor fi
probabil si unele contaminari, nascute din tenta-
tia la expansiune. Reflexia subiectivad, tumultul
afectiv si simtul valorilor vor dainui...

Existenta logicd este chematd s3 devini
intr-o zi un serviciu public»'.

! Semioticd si negatie. Orientare criticd in logica
modernd, lasi, Editura Junimea, 1973, pp. 19-20.

VECHEA SI NOUA LOGICA!

! Text aparut in: ERKENNTNIS. Im Auftrag der
Gesellschaft fiir empirische Philosophie Berlin und
des Vereins Ernst Mach in Wien, hrsg. von R. Carnap
und H. Reichensbach, Erster Band (1930-1931),
E Meiner, Leipzig, pp. 12-26, sub titlul: Die alte und
die neue Logik, sub semnatura: Rudolf Carnap (Wien).



1. LOGICA, METODA
DE FILOSOFARE

Noua directie a revistei' inaugurata prin
caietul de fata isi propune sa promoveze
noua metodd stiintificd de filosofare, metoda
care, pentru a o exprima in modul cel mai concis
nosibil, constad in analiza logicd a propozitiilor
si conceptelor stiintei empirice. Cu aceasta sunt
indicate cele doud note esentiale prin care ea
se deosebeste de metoda filosofiei traditionale.
Prima notd constd in faptul ca filosofarea de
zcest tip se efectueazd 1n stransa legdtura cu
stiinta empiricd, ba chiar numai in si prin ea,
astfel Incat o filosofie ca domeniu de cunoastere
nropriu, alaturi sau deasupra stiintei empirice,
nici nu mai este de admis. A doua notd indicd in
-2 consta travaliul filosofic Tn stiinta empiricd: In
clarificarea propozitiilor ei prin analiza logica,
in particular: in descompunerea propozitiilor
in parti de propozitie (concepte), In reducerea,
nas cu pas, a conceptelor la concepte de baza si

! Este vorba de Erkenntnis, primul numar (1930-
31).
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a propozitiilorla.propozitii de baza/ Din‘aceasta
punere a problemei sa decurga valoarea logicii
pentru travaliul filosofic: ea nu mai este doar
o disciplina filosoficd alaturi de altele, ci, am
putea sa o spunem direct: logica este metoda de
filosofare. Pe langa aceasta, «logica» In sensul
cel mai larg este Inteleasa ca punerea laolalta
a logicii formale, pure, si a logicii aplicate sau a
teoriei cunoasterii.

Dorinta de a pune o metoda strict stiintifica
de filosofare n locul unei poezii conceptuale
metafizice ar fi ramas doar o forma de piosenie,
dacd am fi avut la dispozitie ca instrument
numai sistemul logicii traditionale. Aceasta era
cu totul incapabild sa satisfaca pretentiile la
bogatia de continut, rigurozitate formala si uti-
litate tehnica, pe care a trebuit sd i le pund in
fata noua ei sarcina. Logica formala se baza pe
sistemul aristotelico-scolastic care in tot cursul
dezvoltarilor sale, a cunoscut doar imbunatatiri
si intregiri insignifiante. In domeniul logicii
aplicate (teoria metodelor) se aflau ce-i drept
numeroase cercetdri izolate, chiar unele opere
de sinteza cuprinzdtoare; acestea contineau si
multe consideratii remarcabile dupa continut,
dar in raport cu precizia formdrii conceptuale
si cu temeinicia analizei se situau pe o treapta
cam primitivd. In privinta aceasta nu-i de
facut vreun repros (cel putin nu, intrucat ele
apartin secolului trecut); caci aceastd stare a
logicii aplicate era conditionata de insuficienta
fundamentelor formale.

Pentru a crea un instrumentar nou, capabil
de prestatie, In locul celui vechi inutilizabil, s-ar
fi cerut probabil un timp destu) de indelungat.
Ba am fi cumva Indreptatiti sa ne indoim ci
logicienii ar fi fost in genere In stare de o ase-
menea opera prin propriile lor forte. Din fericire
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= zfla deja un instrument, o noua logica, una
fzzvoltata Tn ultimii 50 de ani, ce-i drept chiar
‘= catre matematicieni. Prilejul I-au dat difi-
‘ultatile din interiorul matematicii; la o aplicare
zi generalda semnificativd filosofic nu se
z=ndeste nimeni. Cei mai multi filosofi au luat
25nd aci cunostinta de ea numai Tn mica masura
pentru propriul lor travaliu, au tras de aci
area pufine foloase. Este batator la ochi cu cata
orecaugie, chiar teamd, se apropie de aceastd
noud logicd ori cel mai adesea se invart in jurul
=i. 1i intimida, desigur, vesmantul de formule
matematic atrdgator; in fapt se ascunde aci
nstinctiv un sentiment opus. Si de aceasta data
21 au presimtit-o corect; in aceasta logica noua
se afla - ceea ce si multi dintre reprezentantii
zcesteia nu constientizeazad — punctul de plecare
nentru o schimbare radicala a vechii filosofii.
Jrice filosofie in sensul vechi, fie ea legata
de Platon, Toma, Kant, Schelling ori Hegel ori
canstruind o noud «metafizicd, a fiintei» sau o
filosofie spiritualist-stiintifica», se dovedeste,
'n fata judecatii de neinduplecat a noii logici, nu
numai ca ceva fals prin continut, ci ca ceva de
nesustinut logic si, ca atare, fara sens.

2. LOGICA NOUA

Noua logica a luat nastere in ultimele de-
cenii ale secolului trecut. Prin legarea de
tdeile lui Leibniz si prin utilizarea principiilor
mai vechi (De Morgan, 1847; Boole, 1854)
s-au facut primele incercari de reconstructie
cuprinzatoare a logicii de catre Frege, Peano si
Schroder (a se vedea Bibliografia de la sfarsitul
articolului). Prin valorificarea acestor travalii
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pregatitoare, Whitehead-'si Russell-“au- creat
dupd aceea marea operd de baza a noii logici.
«Principia Mathematica» (1910-1913); pe
aceasta se sprijina toate lucrarile ce au urmat in
noua logica, incercand fie sa o intregeasca, fie sa
o0 reconstruiasca (aici sunt de mentionat numai
cateva nume: scoala de la Goéttingen-Hilbert,
Ackermann, Bernays, Behmann s.a.; scoala de
la Warsowia-Chwistek. Lesniewski, Tarski s.a.;
Wittgenstein si Ramsey, care se situeaza in
legatura cu el; alte precizari ulterioare aduse de
Lewis si Frenkel).

Cea mai importanta motivatie pentru forma-
rea noii logici se afla in necesitatea reexaminarii
critice a fundamentelor matematicii. Este de
retinut ca, Tndeosebi incepand cu Leibniz si
Newton, matematica a cunoscutunavant neobis-
nuit, a dobandit o multime de noi cunoasteri.
Asigurarea fundamentelor nu a tinut fnsa pasul
cu aceastd crestere rapidd a edificiului. De aceea,
de aproximativ o suta de ani s-au facut simtite
eforturi puternice de clarificare a conceptelor
de baza, eforturi incununate de succese in cateva
situatii; matematicienii au reusit sa defineasca
intr-o forma mairiguroasa concepte importante,
precum valoare-limitd, cat diferential, numar
complex. Aceste concepte fusesera utilizate deja
de mult, Intr-o maniera practic fructuoasa, fara
a poseda insa o definitie satisfacatoare. Dar nu
claritatii conceptelor, ci numai instinctului sigur
al marilor matematicieni i se datoreaza faptul
ca inaccesibilitatea formarii conceptuale nu a
pricinuit nici o nenorocire In matematica.
Eforturile de «examinare profunda a funda-

: = doar in mod treptat mai

“rent concepte de bazd ale matematicii, ci si-a
»us ca sarcind clarificarea logica a conceptelor
"2 numdr ca atare. Aceasta cercetare a funda-
nentelor logice ale aritmeticii, in scopul analizei
gice a numdrului a necesitat inevitabil un
sistem logic capabil de randament prin cuprin-
“=re si precizie. Aceste cercetdri au dat astfel
2 impuls puternic dezvoltarii noii logici: Tna-
ate de toate, Peano, Frege, Whitehead, Russell
Hilbert - in lucrarile lor de logica - au fost
determinati nemijlocit sd-si puna acestui tel.
“al urgenta inca era necesitatea unei noi
-onstructii a logicii; si aceasta de indata ce s-au
sbservat anumite contradictii («Antinomii»),
mal intai in domeniul matematicii, contradictii
—are s-au evidentiat curdnd ca fiind de naturd
z=neral-logica. Acestea se puteau depasi, insa
aumai printr-o radicald reconfigurare a logi-
In cele ce urmeazi, sunt indicate cateva
irasaturi importante ale noii logici, inainte de
‘oate acelea in care ea se deosebeste de vechea
agZica si prin care ea a dobandit o semnificatie
s=neral-stiintifica deosebitd. Mai intdi vom
=runca o privire asupra echipamentului simbo-
¢, in care obisnuieste sa se prezinte noua
12icd. Dupa aceasta, urmeaza sa fie date cateva
ndicatil asupra bogatiel de continut ce se
213, in primul rand, in luarea in consideratie
= relatiilor privind limitarea la predicate, iar
mai departe sa fie clasificat pe scurt modul in
-are contradictiile deja numite au fost depa-
site prin asa-numita teorie a tipurilor. Dupa
zceste puncte de importantd intern-logica
deosebitd vom lua in consideratie semnificatia
lor stiintific-universald, anume: posibilitatea
deducerii matematicii din logica; clasificarea
foarte importanta pentru filosofie a caracterului
esential tautologic al propozitiilor logice; ana-
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liza'coneeptuala prin care stiinta'este adusa Iz
unitate; si, in fine, eliminarea metafizicii prir
analiza logica.

3. METODA SIMBOLICA

Atunci cand dam de un studiu de logicé
modernd, ceea ce izbeste privirea Inainte de
toate este o caracteristica exterioard, anume
intrebuintarea de formule simbolice, care par
asemandtoare celor ale matematicii. Originar
aceasta a si fost creata prin sprijin pe mate-
matici; mai tarziu insa a fost dezvoltata ca ¢
forma mai apta pentru un scop mai particular.

In matematici avantajul modalititii simbo-
lice de prezentare fatd de limba cuvintelor
este de la sine inteles. Propozitia devine mai
pregnanta si mai clard, dacad nu mai scriem
.dacd se Inmulteste un numar cu un al doilea
se obtine acelasi rezultat ca si atunci cand se
inmulteste al doilea cu primul”, ci: ,pentru
numere oarecare x, y valoreaza: x.y = yx” sau,
mai scurt si mai clar, cu intrebuintarea semnului
general logistic: , (X, y): x.y = y.x"

Prin aplicarea simbolicii in logica se obtine,
fnainte de toate, o rigurozitate a concluziei de
neatins altfel. Aci deductia se petrece prin opera-
rea cu formule (de unde si desemnarea ,calcul”,
»calcul al propozitiilor”, ,calcul al functiilor”);
reflecti: de continut conduc aci chiar mersul
deductiei, dar nu intrd In deductie. Aceastd
metoda garanteaza faptul cd in deductie nu se
mai strecoara premise neobservate, ceea ce in
deductia 1n limbajul cuvintelor poate fi cu greu
evitat. O astfel de rigurozitate a concluziei este
deosebit de importantd in axiomatica anumitor
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cnii, de exemplu geometria. Din dezvoltarea
“c2 sunt cunoscute numeroase exemple
~=tionamente false, precum diferitele incer-
22 2 deduce axioma paralelelor din restul
=zlor geometriei euclidiene. Aci de fiec-

= £z a fost presupusa tacit o propozitie
~wzlenta axiomei paralelelor si intrebuintata

c
-7 necesare si in constituirea de concepte
~curnzitate si claritate. Analiza cu mijloacele
sgici a ardtat ca multe concepte filosofice
satisfac cerintele de rigurozitate; cateva
=huie altfel intelese, altele trebuie eliminate
= “2ra sens (vezi cap. 9, mai departe).

Devine tot mai clar in prezent ca teoria
snoasterii, care nu este in esentd altceva decat
zica aplicatd, se poate tot atat de putin lipsi de
Zisticd, precum fizica de matematica.

4. LOGICA RELATIILOR

Noua logica se deosebeste insa de cea veche
~u numai prin forma prezentdrii, ci, nainte de
‘nate, prin ample dezvoltari ale domeniului.
Jomeniile noi cele mai importante sunt teoria
sropozitiilor de relatie si teoria functiilor
sropozitionale variabile. Aci va fi clasificatd pe
scurt numai teoria relatiilor.

Unica forma a propozitiilor (judecatilor) in
echea logicd era forma predicativa: ,Socrate
=ste un om”, ,toti (sau: cativa) greci sunt oa-
=:e2ni”, Aci unui concept de subiect i se adauga
un concept de predicat, o proprietate. Deja
_=ibniz a stabilit cerinta ca logica ar trebui
=2 la Tn consideratie si propozitii in forma
=lationard. Printr-o astfel de propozitie de



